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dot. postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji srodowiskowej dla
przedsiewziecia pn.: Rozbudowa i przebudowa istniejqcej chlewni do tuczu trzody
chlewnej (1 etap) oraz budowa nowej chlewni do tuczu trzody chlewnej (Il etap) na terenie

Gospodarstwa Rolnego w Darzynie 35, gm. Potegowo.

W odpowiedzi na pismo Wdjta Gminy Potggowo sygn. ZP.6220.9.2016 z dnia
09.02.2018 r. przedstawiamy nasz komentarz oraz stanowisko wobec uwag, wnioskéw i zagdan
mieszkancow gminy Potggowo przekazanych Wojtowi Gminy Potggowo w dniach 01.02.2018 —
06.02.2018 r., zalaczonych do w/w pisma Urzedu Gminy Potegowo.

7 uwagi na duzg ilos¢ pism skierowanych do Wojta Gminy, w ktorych przedstawiane sg
jednakowe co do tresci lub problematyki wnioski i zadania, ponizej odnosimy do
poszczegdlnych grup zagadnien, bez szczegotowego odnoszenia si¢ do poszczegdlnych petycji i

pism.

1. Wnioski o niedopuszczenie do realizacji inwestycji z powodu potencjalnych strat

wartosci nieruchomosci

Najwigksza grupg pism 1 petycji (32 szt.) stanowig identyczne co do formy i tresci
wnioski mieszkancow Gminy o niedopuszczenie do realizacji inwestycji z uwagi na potencjalng
jej uciazliwos¢ odorowa. Autorzy tych wnioskow powoluja si¢ na ,Jiczne wzmianki dotyczqce
oddzialywania zlowonnego w przedlozonym przez inwestora Raporcie o oddzialywaniu na
Srodowisko™, a takze ,.publikacje dotyczqce spadku wartosci nieruchomosci na terenach, na
ktorych usytuowane zostaly podobne inwestycje™.

Odnoszac si¢ do w/w stwierdzen pragniemy zauwazy¢, ze w Raporcie zawarto nie tylko
wzmianki”, ale dokonano mozliwie szczegblowej, calosciowej i rzetelnej oceny oddziatywania
odorowego planowanego przedsigwzigcia. Nie jest wing inwestora, ze brak jest w
obowigzujacych przepisach krajowych i unijnych (dyrektywach) szczegotowych procedur takiej
oceny, a w szczegolnosci brak jest wartosci dopuszczalnych (standardow jakosci zapachowej),







do ktérych nalezy porowna¢ wyniki analiz i obliczen. Po raz kolejny przypominamy, ze wobec
tych brakéw przeprowadzono obliczenia rozprzestrzeniania si¢ i stezen w powietrzu gléwnych
emitowanych z chlewni gazéw zlowonnych — amoniaku i siarkowodoru. Obliczenia wykazaty,
ze maksymalne stgzenia obu tych gazow, prognozowane na terenach najblizszej zabudowy
mieszkaniowej. s nizsze niz udokumentowane w literaturze progi ich wyczuwalno$ci
wechowej.

Wobec powyzszego nie widzimy podstaw do formulowania wnioskdw o narazaniu
mieszkanicow Gminy na ,.,ogromne” straty z tytulu potencjalnej ucigzliwosci odorowej chlewni,
w szczego6lnosei utraty wartosci nieruchomosci i ,,odsunigcia si¢” potencjalnych inwestorow od
Gminy. Checemy zauwazy¢, ze przedsigwzigeie planowane jest na terenach rolnych, na ktérych
nalezy spodziewac si¢ wlasnie tego typu inwestycji rolnych i hodowlanych.

Nie dysponujemy informacjami i kompetencjami do oceny wyrazonych obaw o spadek
wartosci nieruchomosci w sasiedztwie podobnych przedsigwzigé. Zauwazy¢ nalezy jednak, ze
autorzy wnioskoOw powoluja si¢ jedynie na enigmatyczne publikacje dotyczace takiego spadku
wartosci nieruchomosci, bez jakiegokolwiek wskazania tych publikacji, czy przytoczenia

jakichkolwiek danych.

2. Whioski wskazujjce na liczne bledy w Raporcie.

Liczna grupe pism (7 szt.) stanowia zblizone co do tresci wnioski mieszkancéw Gminy o
zamowienie przez Wojta Gminy Potggowo nowego, niezaleznego Raportu o oddzialywaniu
planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko. Autorzy tych wnioskow powotujg si¢ na ,,liczne
bledy” w przedlozonym Raporcie. Stwierdzenia takie nalezy uznaé za zupelnie goloslowne.

Raport byt przez ponad poéttora roku rozpatrywany przez organy do tego powolane —
Regionalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Gdansku i Panstwowa Powiatowa Inspekcje
Sanitarng w Stupsku, a takze wielokrotnie uzupetniany zgodnie z wymaganiami RDOS. Oba
w/w organy nie postawily jakiekolwiek zarzutow wskazujacych na bledy merytoryczne, czy
metodologiczne w przeprowadzonej ocenie oddzialywania planowanego przedsiewzigcia na
srodowisko. Obie instytucje wydaly rowniez pozytywne opinie w mozliwosci zakresie
realizacji inwestycji w ksztalcie planowanym przez inwestora. Wobec powyzszego nie
widzimy podstaw do kwestionowania tresci i ustalen Raportu, a co za tym idzie kwestionowania

rzetelnos$ci instytucji go opiniujacych.

3. Zbiorowe petycje mieszkancow wsi Potegowo.

Do argumentéw przedstawionych w dwoch zbiorowych petycjach mieszkancow wsi
Potegowo, dotyczacych wnioskow z badan przeprowadzonych we wsi Wieckowice, gmina
Dopiewo (woj. wielkopolskie), odniesliSmy si¢ juz szczegétowo w pismie skierowanym do
Wojta Gminy Potegowo z dnia 01.02.2018 r. — odpowiedzi na wczesniejsze petycje

mieszkancoéw Gminy.

4. Whniosek Kola Gminnego PZW w Potegowie.






Whniosek Kota Gminnego Polskiego Zwigzku Wedkarskiego w Potggowie z dnia
01.02.2018 r. zawiera stwierdzenia, do ktoérych odniesliSmy juz w pismie do Wojta Gminy
Potggowo z dnia 16.02.2018 r. Wobec powyzszego zawarty we wniosku zarzut nierzetelnosci

Raportu uwazamy za bezpodstawny.

5. Pismo Stowarzyszenia Przyjaciol Lupawy ,,Dolina Lupawskich Megalitow”.

Pismo zawiera ogodlnikowe stwierdzenia dotyczace pogorszenia si¢ warunkow zycia
mieszkancow i zmniejszenia si¢ atrakcyjnosci srodowiskowej, turystycznej i ekologicznej
Gminy. Za bezpodstawne 1 nieudokumentowane nalezy uzna¢ zarzuty o negatywnym wplywie
inwestycji na czystos¢ rzeki Lupawy. Dzialania w zakresie ochrony srodowiska powinny

uwzgledniac takze zrownowazony rozwdj gospodarczy regionu, nie tylko turystyki.

W odniesieniu do podniesionego argumentu zniechecenia mlodych ludzi do wigzania si¢ z
Gmina w przypadku realizacji inwestycji, mozna postawi¢ roOwnoznaczng tez¢ o zniecheceniu si¢
miodych rolnikow (i nie tylko miodych) do pozostania i inwestowania na terenie Gminy w
przypadku precedensowej decyzji odmawiajacej zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia w zakresie
rozwoju produkcji zwierzecej, zgodnej z rolniczym charakterem terenéw, na ktorych jest

planowana.

6. Whnioski dotyczace zmiany sposobu uzytkowania obiektéow Gospodarstwa w latach
ubieglych.

Grupa 3 wnioskow zawiera zarzuty wobec zmiany sposobu uzytkowania obiektéw
istniejacych obecnie na terenie Gospodarstwa Rolnego, stuzacych w bylym PGR Darzyno do
hodowli bydta, na obiekty do chowu trzody chlewne;j.

Szczegotowe informacje dotyczace przepiséw ochrony srodowiska obowiazujacych w
latach 1985 — 2016 w kontekscie wymagan i procedur w przypadku zmiany sposobu
uzytkowania w/w obiektow przedstawiono w ,.Analizie przepisow dot. oceny oddzialywania
przedsiewzieé na srodowisko w latach ubieglych™ z dnia 16.01.2018 r. Z zawartych w powyzszej
wAnalizie ...” informacji jednoznacznie wynika, ze swietle obowigzujacych w latach ubieglych
przepisow ochrony srodowiska nawet poprzedni wlasciciel gospodarstwa nie mial obowigzku
uzgadniania z organami ochrony s$rodowiska zmiany sposobu uzytkowania istniejacych
obiektow, stuzacych uprzednio do hodowli bydta, na obiekty przeznaczone do chowu i tuczu
trzody chlewnej. Obecnie punktu widzenia wymagan i przepiséw ochrony srodowiska, brak jest
jakichkolwiek podstaw do kwestionowania legalno$ci prowadzenia chowu trzody chlewnej w
obiektach istniejacych na terenie Gospodarstiwa Rolnego Pani Marioli Witt-Pogonskiej w

Darzynie.
7. Odniesienie do szczegélowych uwag i pytan zawartych w pozostalych wnioskach.

W odniesieniu do szczegdlowych uwag 1 pytan stawianych w niektérych pozostalych
pismach 1 wnioskach mieszkancow Gminy Potggowo zauwazy¢ nalezy, ze odpowiedzi na

wigkszos¢ z nich udzielone zostaly juz w obszernym pismie do Waéjta Gminy Potggowo z dnia







16.02.2018 r. Tym niemniej ponizej po raz kolejny krotko skomentowane zostaly uwagi zawarte

we wnioskach.

A. Zarzuty wystgpowania obecnie ucigzliwosci odorowej Gospodarstwa

Zauwazy¢ nalezy, Ze stawiane zarzuty wystgpowania obecnie ucigzliwosci odorowej
Gospodarstwa Rolnego nie znajduja potwierdzenia w postaci jakichkolwiek wczesniejszych
skarg, czy wnioskow kierowanych do Urzgdu Gminy, badz innych organéw ochrony srodowiska
(np. Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w Gdansku). Réwniez Wnioskodawca nie

spotykat si¢ dotychczas z zarzutami ucigzliwosci zapachowej Gospodarstwa.

B. Zarzuty powodowania zagroZen z tytulu magazynowania gnojowicy i przenawozenia gleb
w wyniku jej rozprowadzania na uZytkach rolnych

Problematyk¢ magazynowania gnojowicy i jej stosowania na uzytkach rolnych
szczegolowo przedstawiono w pismie z dnia 16.02.2018 r., w odpowiedzi na pytania Kola
Gminnego PZW w Potggowie.

Magazynowanie gnojowicy odbywac si¢ bedzie w szczelnych zbiornikach, spelniajacych
wymagania obowiazujacych przepisoéw w zakresie szczelnosci i pojemnosci. Przedstawione w
Raporcie i w pismie z dnia 16.02.2018 r. dzialania w zakresie gospodarowania gnojowica
minimalizowa¢ bedg oddzialywanie na powietrze i zapobiega¢ beda oddzialywaniu na grunty i
wody powierzchniowe i podziemne. Pragniemy podkreslic, ze Wnioskodawca deklaruje
stosowanie nawozOw naturalnych (gnojowicy) na polach z pelnym poszanowaniem zasad
okreslonych w przepisach, w szczegolnosci zapobiegajacych nadmiernemu przenawozeniu pol
uprawnych oraz nadmiemmemu doplywowi zwigzkéw biogennych do ciekow wodnych.
Whnioskodawca jest takze zobligowany do corocznego sporzadzania planu nawozenia, ktory jest
weryfikowany (takze pod katem wymagan ochrony srodowiska, w tym wod) przez Okregowsg
Stacj¢ Chemiczno-Rolniczg.

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze planowane jest przekazywanie duzej czgsci wytwarzane]
gnojowicy do Elektrowni Biogazowej w Darzynie z przeznaczeniem do produkcji biogazu, co
nawet przez organizacje ekologiczne uznawane jest za najwlasciwszy sposob gospodarowania

odchodami z tuczu trzody chlewne;j.

C. Kumulacja oddzialywan 7 biogazowniq i sktadowiskiem odpadow

Obiekty Elektrowni Biogazowej w Darzynie i skladowiska odpadéw w Chlewnicy
oddalone sa od planowanego przedsigwzigcia o ponad 2,0 km na wschod. Przy skali
planowanego przedsiewzig¢cia (rozbudowa chlewni i budowa nowej chlewni w Darzynie)
obliczone emisje zanieczyszczen gazowych 1 pylowych nie wymagajg uwzglednienia
skumulowanych oddzialywan od obiektow zlokalizowanych w takich odlegtosciach.







W kontekscie kumulacji ewentualnych oddzialywan odorowych brak jest w
obowigzujacych przepisach szczegélowych metodyk umozliwiajacych prognozowanie
rozprzestrzeniania sie odorow i kryteriow oceny stanu jakosci srodowiska w tym zakresie, w w

tym oddziatywan skumulowanych.

D. Brak zieleni izolacyjnej

Teren Gospodarstwa Rolnego i planowanego przedsigwzigcia jest juz obecnie odizolowany
od drogi nr 6 kompleksem drzew lisciastych, o szerokosci od 30 + 60 m w czgsci wschodniej do
140 m w czesci zachodniej i powierzchni ok. 3,36 ha. Teren ten stanowi zesp6l parkowy, bedacy
pozostatoscia po dawnym zespole dworsko-folwarcznym. Wnioskodawca w duzej mierze
przywrocil prawidlowy stan zadrzewien na terenie zespolu parkowego po okresie

nieprzemyslanej i rabunkowej gospodarki w okresie istnienia PGR Darzyno.

Dodatkowo w ramach realizacji przedsigwzigcia planowane jest nasadzenie bezposrednio
wokol budynkow chlewni paséw roslinnosci wysokiej i S$redniej, pelniacych funkcje

izolacyjnych barier: biogeochemicznych 1 biofiltracyjnych.

E. Wyjasnienia do szczegotowych pytarni Pani Renaty Splawskiej
e nasadzenie pasa zieleni — opisane powyzej;

e zastosowanie probiotykéw do karmienia zwierzat — Wnioskodawca zamierza stosowac
wszelkie dostgpne srodki Zzywieniowe mogace majace wplyw na ograniczenie emisji

odorow, w tym dopuszczalne preparaty probiotyczne;

e nawozenie pol gnojowicg — duza czg$¢ gnojowicy przekazywana bedzie do biogazowni, co
umozliwi rozprowadzanie jej tylko na uzytkach rolnych mozliwie oddalonych od zabudowy
mieszkaniowej;

e odchody z hodowli bydta — Wnioskodawca zastosuje si¢ do zalecen w zakresie ograniczania
wplywu gromadzonego obornika bydlecego na jakos¢ powietrza, w tym przykrywania
pryzmy obornika w przypadku koniecznosci, gnojowka bydlgca gromadzona bedzie

podobnie jak obecnie w szczelnym zbiorniku podziemnym;

e padle zwierz¢ta — padle zwierzeta gromadzone beda w magazynach padlych zwierzat —
hermetycznych pojemnikach zlokalizowanych w sasiedztwie kazdej z chlewni — i
wywozone bedg transportem odbiorcy do utylizacji w specjalistycznych instalacjach z
czestotliwoscia zalezng od potrzeb — okres magazynowania w Zadnym przypadku nie
przekroczy 24 godzin, zwykle jest to kilka godzin od telefonicznego zawiadomienia firmy

odbierajacej padling;

e pozwolenie na wprowadzanie gazéw i1 pylow do powietrza — obliczenia oddziatywania
przedsigwziecia na stan jakosci powietrza przeprowadzono w ramach oceny oddziatywania

na Srodowisko i zawarte sg w Raporcie o oddzialywaniu na srodowisko, po realizacji | etapu







przedsiewziecia nie bedzie wymagane pozwolenie na wprowadzanie gazow i pylow do
powietrza, po realizacji Il etapu przedsigewzigcia (przed rozpocz¢ciem uzytkowania nowej
chlewni) wymagane begdzie uzyskanie przez Wnioskodawcg pozwolenia zintegrowanego
(IPPC), pozwolenie to obejmowa¢ bedzie wprowadzanie gazéw i pylow do powietrza z

obu chlewni (I i II etap);

rolnicze zagospodarowanie gnojowicy — Whnioskodawca posiada wystarczajacy areal do
rolniczego  zagospodarowania 75%  wytwarzane] gnojowicy, z uwzglednieniem
zapotrzebowania na azot poszczegélnych rodzajow uprawianych roslin, problem ten byl
bardzo szczegdlowo rozpatrywany przez RDOS na etapie opiniowania Raportu, na
wezwanie RDOS sporzadzony zostal m.in. plan nawozenia w oparciu o ilosci gnojowicy
przewidzianej do wytwarzania po realizacji obu etapow przedsigwzigcia (uzupelnienie do

Raportu)

emisja gazoOw cieplarnianych — emisja ta zostala obliczona w ramach oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na srodowisko (rozdz. 6.12.1. w Raporcie), w rozdziale tym przedstawiono

réwniez dziatania ograniczajace emisj¢ gazow cieplarnianych;

monitorowanie emisji gazéw cieplarnianych -nie przewiduje si¢ bezposredniego
monitorowania emisji gazoOw cieplarnianych, monitoring taki nie jest wymagany
obowiazujacymi przepisami, monitoring moze by¢ oparty o ilosciowa kontrole wytwarzanej

gnojowicy;

emisja zwiazkow biogennych (azot, fosfor) do Srodowiska wodnego — wielkos¢ emisji
zwiazkéw  biogennych ograniczana bedzie do wartoSci dopuszczalnych  dzigki
przestrzeganiu  okreslonych ~w  przepisach  dopuszczalnych dawek  gnojowicy
wprowadzanych do ziemi w postaci nawozow naturalnych (rozprowadzanych na uzytkach
rolnych), Wnioskodawca zobowigzany jest do corocznego sporzadzania planu nawozenia,
ktory jest weryfikowany (takze pod katem wymagan ochrony srodowiska, w tym wdd) przez
Okrggowg Stacje Chemiczno-Rolnicza;

monitoring st¢zen substancji biogennych w $rodowisku wodnym — monitoring taki jest
regularnie prowadzony przez Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Gdansku w
ramach programu ciaglego monitoringu jednolitych czgsci wod  powierzchniowych
(poszczegolnych rzek i ciekow wodnych), Wnioskodawca deklaruje wykonywanie na
wlasny koszt okresowych badan jakosci wod powierzchniowych Darzynskiej Strugi w
zakresie stgzen zwigzkow azotu i fosforu, z uzgodniong czgstotliwoscia okreslona w decyzji

srodowiskowej;

uzbrojenie terenu przedsigwziecia — projektowane uzbrojenie terenu przedsiewzigcia jest
zgodne z wymaganiami przepisow budowlanych, a takze przepisow ochrony Srodowiska —
np. w zakresie wymaganych pojemnosci zbiornikdw na gnojowice, umozliwiajacych

magazynowanie jej przez okres co najmniej 4 miesigcy;

prognoza oddziatywania na $rodowisko — opracowano nie tylko prognozg¢ oddziatywania, a

pelny raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko, prezentujacy wyniki







wielomiesiecznej oceny oddziatywania, przeprowadzonej zgodnie 2z wymaganiami

obowiazujacych przepisow:

o rekompensata z tytulu pogorszonych warunkow zycia i spadku wartodci nieruchomosci — na
podstawie przeprowadzonych analiz oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko
Whnioskodawca nie przewiduje pogorszenia si¢ warunkow zycia okolicznych mieszkancow
w stosunku do stanu obecnego, jak rowniez spadku wartosci nieruchomosci w okolicy

przedsiewzigcia;

e kontrola ilosci, stanu i sktadu $ciekow — sklad sciekdéw badany bedzie przez Wnioskodawce
na potrzeby ustalenia dopuszczalnych dawek gnojowicy wprowadzanej do ziemi jako nawoz
naturalny, ilo§¢ wytwarzanej gnojowicy monitorowana bedzie posrednio poprzez pomiary
zuzywanej wody na potrzeby pojenia zwierzat i potrzeby sanitarne, a takze w trakcie

wywozenia gnojowicy do biogazowni i do rozprowadzania na uzytki rolne;

e zapobieganie awariom i informowanie — potencjalne sytuacje awaryjne 1 sposoby
zapobieganiu tym awariom przedstawione zostaly w rozdziale 6.11. Raportu; w sposéb
rownie szczegolowy zagadnienie to zawarte zostanie w pozwoleniu zintegrowanym na
prowadzenie chlewni, z okreSleniem wynikajacych z przepisow obowiazkow
natychmiastowego informowania o zdarzeniach awaryjnych WIOS w Gdansku i lokalnego

organu ochrony $rodowiska — Urzedu Gminy w Potggowie.

F. Zmiana lokalizacji lub rodzaju prowadzonej dziatalnosci

Jak przedstawiono to juz w pi$mie z dnia 16.02.2018 r. Wnioskodawca nie widzi
mozliwoscei realizacji przedsiewzigcia w innej lokalizacji. Wiasciciele Gospodarstwa Rolnego
nie dysponuja terenem zlokalizowanym dostatecznie daleko od jakichkolwiek zabudowan, aby

inwestycja nie powodowata kontrowersji.

Sugerowana zmiana sposobu wykorzystania obiektow Gospodarstwa Rolnego na cele
magazynowe lub cele pozarolne bylaby niezgodna z przeznaczeniem terenu, okreslonym w
Studium Uwarunkowan Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Potggowo. Zauwazy¢ nalezy
takze, ze wymuszona zmiana profilu dzialalnosci stanowilaby ograniczenie prawa wiascicieli do
korzystania w posiadanych obiektéw i nieruchomosci, stajace w sprzecznosci z przepisami 0
swobodzie dziatalnosci gospodarczej. Wnioskodawcy pragna podkresli¢, ze prowadzona
dziatalnosé stanowi ich jedyne zrodlo utrzymania, nie mieszkaja poza terenem przedsigwzigcia,
ich dom zlokalizowany jest najblizej planowanej inwestycji i w zwiazku z tym podejma

wszelkie mozliwe dziatania w celu ograniczenia jej potencjalnych ucigzliwosci.

7 powazaniem
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